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“校园进社区、校园进工厂、校园进企

业”的口号和字眼频频出现在课堂、网络及

报刊杂志上。它反映出学生应该走出“象牙

塔”接受社会的洗礼，而广大的市民也渴望

走进校园接受大学氛围的熏陶。这一切现象

表明大学的传统形象正在发生着变化，逐渐

由一个知识的孵化场转变成经济增长的助推

器，由一个封闭的教育机构转向为一个多元

开放的社会综合体，大学越来越成为人们交

流的舞台。因此，传统的封闭式大学校园必

然向开放式大学校园转变。

1 开放式大学校园的特质及其用地类型

开放式大学校园的本质特征是与市

民保持亲密接触并实现资源共享，校园功

能设施的设置更多地考虑到与城市设施的

互补。校园在形态上呈现为没有围墙和大

门，以一种融合的形式存在于周围的环境

中。而封闭式大学校园却有着自己一套完

整的功能体系，各种功能设施一应俱全，

校园边界用围墙、栅栏、大门等阻隔物封

闭，从而限制进入校园的路径，隔绝对外

服务，以一种独立的形式存在。

从校园与城市的关系来看，开放式大

学校园具有透性和融性两种特质。透性特

质指校园部分与城市交织在一起，属于半

开放状态，即将独立的教学设施布置在中

心位置；同时将与城市保持密切接触的可

共享设施布置于校园外围。融性特质指校

园与城市交织在一起，形成城中有校，校

中有城的格局，属于全开放状态，即将校
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园各种类型的用地散布于城市街廓的地块

中，并与城市用地交错布置。

按照土地利用的类型，本文将校园的

用地分为教学研究用地、公共设施用地、宿

舍用地、文化办公用地、开敞空间用地、停

车用地。为简单清晰地分析和说明问题，将

上述六类用地分为三组逐项考察，即A型用

地（教学研究和公共设施）、B型用地（宿

舍和文化办公）、C型用地（开敞空间和停

车），并分析各种类型用地自身的布局和它

们之间的相互联系方式（表1）。本文通过

多个案例的横向比较，分析具有透性和融性

特质的校园用地布局，总结其共同点和合理

布局模式，归纳出适合开放式大学构建的理

想用地布局模式。

为了保证理想模式的归纳具有代表性和

科学性，在校园案例选择时遵循以下原则：

①所选校园的用地布局模式要能反映开放式

大学校园本质特征①；②按照上述对开放式

大学校园透性和融性特质的描述来选择校园

实例，以保证分析的准确性；③所选择案例

为国际著名大学，使分析具有典型性。

2 透性特质校园用地布局模式

2.1   案例分析

（1）A型用地：教学研究和公共设施

在所选案例中，教学研究用地大都集中

位于校园的中部，形成校园的核心（表2）。

这与传统校园以行政文化形成的校园核心有

很大区别。虽然纽约州立大学的教学研究

A型用地

B型用地

C型用地

教学研究

公共设施

宿舍

文化办公

开敞空间

停车

院系教学及其附属的小型研究院所。

商业金融用地、饮食服务用地、体育设施用地，校属的具有企业性质的研究机构和实验室。

校属的用于提供学生住宿的用地，不含复合于其它设施内的用地。

指校级的图书馆，艺术馆、展览馆、博物馆、文化馆、礼堂、出版社等设施用地。

注：该类设施内的活动属于比较安静类型，其对教学研究活动影响不大。

校级的广场和绿地，不含附属于其它类型的小型广场和绿地。

校属的公共停车场用地。不含附属于其它类型用地的停车场、停车库用地。

用地名称 内容

表1   开放式大学校园的用地分类

城乡规划·园林建筑及绿化
Urban and Rural Planning·Landscape Architecture and Virescence 
·国外规划设计·
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  教学研究用地+公共设施用地	  宿舍用地+文化办公用地      开敞空间用地+停车用地

教育研究用地  公共设施用地    宿舍用地 文化办公用地    开敞空间用地    停车用地   

类型

图例
学校名称

诺丁汉大学

朱比丽校区

诺丁汉大学在2000

年金融时报评出的

英国大学排行榜中

位 列 第 七 ， 朱 比

丽校区是其校区之

一。

巴斯大学

该大学在《泰晤士

报》“优秀大学指

南”的全英最佳大学

排行榜上名列前茅。

约克大学

校园位于加拿大多

伦 多 市 北 郊 约 克

区，被麦克林杂志

评为加拿大综合性

大学榜首。

纽约州立大学

奥巴尼分校

全美综合排名第三

类大学，奥巴尼分

校正是其校本部所

在地。

用地在校园范围内处于偏中心的地方（表

2 4-a），但是在大量绿地和停车场的围合

下，仍然形成了校园的核心，在校园用地中

占据着主导地位。

与传统校园集中式布局不同的是，

该类校园的公共设施用地采用分散和集中

相结合的布置方式，且主要分布于校园外

围。如诺丁汉大学朱比丽校区将自行车赛

车场、网球场和田径场设置在校园的最南

侧，而它小型的运动中心则位于最东边

（表24-a）。巴斯大学则是集中将运动

区布置在校园东南入口处（表2 2-a中的

S）。约克大学更是将主要的体育设施如

体育馆、田径场、足球场和冰球馆等沿

着校园外围的北侧和西侧布置，形成公

共设施带（表2 3-a），同时在西北和

东南则零散分布着小型的网球场和棒球

场。纽约州立大学的奥巴尼分校将主要

的运动区设于校园最南边，各种研究机

构和实验室等公共设施集中布局在校园

的最西侧（表2  4-a）。

此外，教学研究用地和公共设施用

地在数量上存在着一定的比率，基本介于

1∶1~1∶2之间。

（2）B型用地：宿舍和文化办公

宿舍用地采用集中和分散相结合的方

式来布置，同时在校园中位于教学研究用地

和公共设施用地之间，而且更接近于教学研

究用地。而传统校园则是单独划分出学生

住宿区，远离教学设施，对于规模较大的校

园往往造成交通流线过长的现象。诺丁汉大

学朱比丽校区在东侧集中设置了宿舍区，同

时在北侧也有一处（表2 1-b）。巴斯大学

北侧的集中宿舍用地紧挨着教学研究用地布

局（表2 2-b）。约克大学则是将集中宿舍

区设置在南侧和东侧，其它宿舍区则是结合

教学设施分散布置（表2 3-b）。纽约州立

大学奥巴尼分校的集中宿舍用地则布置在教

学区和西侧的科研机构之间，以及教学核心

区的四角（表2 4-b 中的D）。同时，每个

学校的宿舍用地在用地比率上也是不尽相同

的。如约克大学和纽约大学奥巴尼分校，由

于大部分学生住在城市社区中，宿舍用地的

比率相对较低。

文化办公用地整体数量比较少，常常

位于教学研究用地内部或与其紧邻（表2 

1-b， 3-b， 4-b）。这主要是因为文化

办公对教学产生的干扰较小，而且经常与

其它设施混合布置于同一建筑中。例如巴

斯大学的办公楼和图书馆就与教学建筑混

合布置在同一建筑中（表2 2-b中的L）。

（3） C型用地：开敞空间和停车

开敞空间用地主要起填充剂的作用，

布局在教学研究用地和公共设施用地之

表2  透性特质校园实例分析表

图1	 透性特质校园的用地模式

图2 	 融性特质校园的用地模式
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  教学研究用地+公共设施用地	  宿舍用地+文化办公用地      开敞空间用地+停车用地

教育研究用地  公共设施用地    宿舍用地 文化办公用地    开敞空间用地    停车用地   

类型

图例
学校名称

伦敦大学

它和剑桥大学和

牛津大学一并是

英国最著名的三

所大学。

哥廷根大学②

位于德国西北部

的 大 学 城 哥 廷

根，被海内外认

可的一所现代化

大学。

哥伦比亚大学

该校是常春藤联

校之一，位于纽

约曼哈顿区。

耶鲁大学③

耶鲁大学被认为

是世界著名的常

春藤联校之一，

位于纽黑文市中

心。

间。如巴斯大学东南部的运动区与核心教

学区之间设置了校园公园（表2 2-c中的

O）。约克大学西侧的公共设施用地和教

学研究用地之间主要通过大片的绿地进行

联系（表2 3-c中的O）。此种开敞空间

用地的布局方式在其它校园实例中都有不

同程度的反映，再此不再详述。

结合公共设施用地布局的停车用地

主要分布在校园外围，且规模较大，这与

传统大学较少考虑停车设施有明显区别。

如巴斯大学在校园的南入口和东入口处结

合运动区安排了两个大型的停车场（表2 

2-c中的P1，P2）。约克大学和纽约州立

大学奥巴尼分校则是结合主要的公共设施

来安排停车场地（表2 3-c中的P2~P4， 

4-c中的P1—P4）。

结合教学研究用地布局的停车用地可

以分散，也可以集聚，但往往布置于教学

研究用地的外部或紧邻。如巴斯大学在西

入口处结合教学区布置了一个大型停车场

（表2 2-c中的P3）。约克大学教学区东

侧也布置了一大型停车场（表2 3-c中的

P1），同时各种小规模的停车场紧挨着教

学区分散布局。对于结合宿舍用地和文化

办公用地布局的停车用地则是小规模分散

布置。如巴斯大学宿舍区中以及约克大学

紧邻文化设施用地的地方都布置了小型停

车场（表2 中的2-c， 3-c）。

综上所述，具有透性特质属性的校园

总体特点是：①教学研究用地位于校园中

心，是校园的核心部分；②校园有相对明

显的边界范围，虽然这个边界不是通过封

闭围栏来界定的；③教学研究用地、公共

设施用地和开敞空间用地基本上表明了校

园的边界范围，同时在用地比例上占据了

绝对优势，而其它类型的用地（如宿舍用

地、开敞空间用地）则是呈点状分散在上

述三种类型用地之中。

2.2  用地布局模式的构建

通过以上的案例分析，可将该类校

园的用地布局模式描述为圈层集中式，即

中心为集中的教学科研用地，最外围是公

共设施用地，中间是作为缓冲的开敞空间

用地（图1）。内部集中的教学研究用地

为形成建筑组群提供了可能，同时也利于

各学科之间的相互交流。最外层的公共设

施用地可以结合开敞空间用地和外围的城

市用地形成临街面。而中间的开敞空间用

地则有利于内部安静环境的营造，同时将

文化办公用地布局在其中，也能方便外来

人员和师生的共享。宿舍用地布置在开敞

空间用地中，且采取分散和集中相结合的

方式，既方便管理又为学生上课和使用各

种服务设施提供最大方便。主要停车用地

分布在公共设施用地内或与开敞空间用地

毗邻，这样既能很好地满足了外来车辆的

停车需求，又不对内部的教学研究产生影

响。次要的小规模停车用地则是结合教学

研究、文化办公和宿舍用地，分散于开敞

空间用地之中，以方便局部停车。

当然，该模式也存在着明显的缺点，

即教学科研用地集中式的布局对于外来人

员的使用不太方便，未能更好地体现“与

市民保持亲密接触”的理念。

3 融性特质校园用地布局模式

3.1   案例分析

（1）A型用地：教学研究和公共设施

教学研究用地和公共设施用地总体上

分散布局，但还保持有一定的聚集度，具体

表现为：教学用地相对集中的地方分布着小

规模的公共设施用地，在公共设施用地相对

集中的地方分布着小规模的教学研究用地，

呈现出交错布局的态势。此种用地布局方

式与传统封闭校园模式相差很大。如哥伦

比亚大学的教学用地主要分布在北侧（表3 

3-a），其间也分布着各种研究所，商业，

餐饮等类型的用地；而公共设施用地主要分

布在南侧，其间同时还有众多小规模的教学

研究用地。而耶鲁大学也存在类似的情况，

只不过公共设施用地在北侧和西侧，而教学

研究用地位于中部（表3 4-a）。

与透性特质不同的是，上述两种用地

在数量上并不存在某种固定的比例关系。原

表3   融性特质校园实例分析表 
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因是：在教学研究用地既定的情况下，公共

设施用地面积的确定还要考虑到所处环境的

其它城市公共设施情况。因此不同的城市环

境，此两种用地面积比率也不尽相同。

在融性特质校园中，有的校园中部

还形成了共享的公共设施核心，如所选

哥廷根大学校园范围的中部是校属的医

疗中心和研究中心，同时服务于校内外

人员（表3 2-a）。

（2）B型用地：宿舍和文化办公

宿舍用地结合教学和公共设施散布于

校园中，并不采取集中布置的方式（表3 

1-b， 2-b， 3-b）。它是教学和公共设

施用地分散布置的必然结果。由于耶鲁大

学采用“寄宿学院”制，并且这些寄宿学

院主要分布在Cross校园和老校园中，宿

舍用地集中布置于南侧（表3 4-b），但

随着校园的发展，北侧宿舍用地的布局方

式由集中向分散转变。

主要的文化办公用地布置于校园用

地与城市其它用地的结合处。例如伦敦大

学将图书馆和办公设施集中布置于南侧，

而其对面则是鼎鼎有名的大英博物馆（表

3 1-b中的L）；同样在耶鲁大学的南侧

结合城市商业区则布置了画廊、剧院、

文化中心（表3 4-b中的L1~L4）。这样

保证了办公文化设施周围有足够多的人流

量，能够被充分的使用。同时集中布局不

仅反映了该类活动的内在联系，而且更能

发挥规模效应。也有将文化办公设施复合

在其它功能设施中的：如耶鲁大学的部分

文化办公设施与教学、商业建筑等混合布

置（表3 4-b中的L5~L9）；哥廷根大学

的医学图书馆同教学建筑建筑混合布置

（表3 3-b中的L1）。

（3）C型用地：开敞空间和停车

开敞空间用地主要结合教学研究和公

共设施分散布局，以就近利用为原则（表

31-c， 2-c ， 3-c， 4-c）；而且开敞空

间在用地比率上也远远小于具有透性特质的

校园。这些现象的出现是因为融性特质校园

往往位于城市中心，昂贵的土地价格使得大

量集中的绿地广场的设置变得越来越困难，

所以只能点状分散布局，并结合相应的功

能设施布置。同时还可以发现，主要的绿

地广场往往位于校园中心（表31-c，3-c，

4-c），它们或属于城市，或属于学校，但

都允许校内外人员自由使用。

停车场的数量和面积相对较少，且

主要分布在校园范围的外侧并与城市其它

用地结合布局。从表面上看，位于城市中

心的校园似乎应该有很多停车场来满足停

车需求，其实不然，校园因能够充分利用

城市的公共交通和停车系统而使得自身的

停车场可以大量减少，甚至可以不设，

如伦敦大学和哥伦比亚大学（表31-c， 

3-c）。将主要的停车用地布置在外侧是

为了更好地营造校园的步行环境，如耶鲁

大学（表3 4-c）。

综上所述，融性特质校园的总体特点

是：①校园中心往往是由开敞空间或公共

设施形成的共享区，而不是教学区。这是

融性特质校园区别于透性特质校园的最大

特色。②功能分区不再以传统的片区或组

团来划分，而是被方格网状的道路划分为

小尺度的街廓，每个街廓在校园（城市）

中的地位相对均衡。这样能够很好地与城

市地块衔接，为“校城”融合打下了良好

基础。③没有明显的校园边界，只存在大

致的校园范围，在校园用地中存在其它类

型的城市用地。

3.2   用地布局模式的构建

通过以上的案例分析，可将该类校园

的用地布局模式抽象为网格分散式，即校

园用地被划分为网格状的街廓地块，校园

的各种设施分散其中，形成交叉布局的状

态（图2）。在整体用地布局中，在校园中

心引入共享的绿地、广场或公共服务设施

有利于校园内城市生活的形成。校园范围

内允许出现城市用地，形成交叉布局的方

式，这是与城市形成融合状态的基础。教

学研究用地和公共设施用地在保证一定集

聚度的前提下混合交错布置，既保证了学

校教学氛围的塑造和方便校内外人员的使

用，同时也能够根据具体情况适当调整，

表现出有机生长的态势。宿舍用地布置在

与上述两种用地邻接的地方，为学生提供

最大便利。此外，还要充分利用城市的公

交与停车设施，尽量减少校园的停车场，

将停车用地布置于校园外围，以减少进入

校内的汽车数量和由此引起的交通问题。

至于主要的文化办公用地，则宜布置在校

园地块与城市地块的交界处，以利校内外

人员的共享。

结   语

通过分析，本文总结出开放式大学校

园用地的两种主要布局模式：透性特质校

园的圈层集中式和融性特质校园的网格分

散式。由于透性校园的圈层集中式的用地

布局存在的缺点，因此，可以认为透性校

园是传统大学校园向融性特质校园过渡的

一种中间形态，而融性特质的校园用地模

式是开放式大学校园的理想模式。同时，

这两类校园在用地布局模式上也表现出一

些共同的布局原则：

①	 资源共享原则：两种模式都强调将

校属公共设施和开敞空间与城市共享，充分

利用城市住区解决学生的住宿问题④。而融

性特质校园则可进一步利用城市的公共交通

和停车系统以及城市的公共设施，这样不仅

避免重复建设，节约了宝贵的土地资源，而

且实现了学校和城市的互动发展。

②临街面原则：透性特质校园由于

教学研究用地居于校园中心，用地比率较

大，且往往占据单独的大街廓地块，所创

造出的临街面有限。其临街面主要通过分

布于教学研究用地周边的公共设施用地、

文化办公用地等来体现，故而只能够实现

资源的部分共享；而融性特质校园则是将

校园各类型用地分散于城市网格型的小地

块中，极大地丰富了临街面，可以实现资

源共享的最大化，促进了学生生活和市民

文化的互动。

③混合布局的原则：虽然透性特质校

园总体用地格局被划分为三个圈层，但是

在局部出现停车和公共设施用地的混合，

开敞空间用地和文化办公用地的混合。而

在融性特质校园中，该原则表现的尤为突

出。混合布局不仅方便使用，而且有利于

丰富学生的学习和生活体验。总之，上述

两种用地模式将为我国目前的校园规划提

供新的布局理念和设计思路。               ■

注   释

（1）	由于有些大学规模较大，且校园往往

分成几个部分，如本文所选的哥廷根

大学和耶鲁大学，因此本文将校园相

对完整且最能反应其融性特质的部分

作为研究对象，而其它校园则基本将

整个校园作为研究对象。

（2）	哥廷根大学包含五部分，本文选取了

Bereich Klinikum和Bereich Campus两部

分作为研究对象。

（3）	耶鲁大学包含七个部分，本文选取了

科学山，Hillhouse， Cross校园和老校

园四个部分作为研究对象

（4）	在开放式大学校园中，学生宿舍不再

局限于集中成片式布局，而常常与周

边的城市住区相融合，学生可以居住

在校属的宿舍内或学校附近的城市住

区内，居住形式呈多元化的特点。
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